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1. ZNENI ZADOSTI O VYSVETLENI

Zadavatel po uplynuti lhity podle § 98 odst. 3 zakona obdrzel nasledujici Zadost dodavatele o vysvétleni
zadavaci dokumentace vetejné zakazky:

L,V oodst. 5.2 zadavaci dokumentace jsou uvedeny pozadavky zadavatele na predlozeni dokladu a vzorku
vztahujicich se k predmétu plnéni verejné zakazky, zkouska vzorku. Tyto pozadavky zadavatele bude vybra-
ny dodavatel povinen splnit jako podminku uzavieni smlouvy na plnéni verejné zakazky.

Vybrany dodavatel bude dle odst. 5.2 zadavaci dokumentace povinen do 15 kalendarnich dni od doruceni
vyzvy zadavatele predloZit kopii pritkazu zpusobilosti drazniho vozidla a jako vzorek trolejbus, pro néjz je
uvedeny priikaz zpusobilosti drazniho vozidla vystaven.

V uvodu této Zadosti bychom chtéli uvést, Ze dodavatel je jiz desetileti soucasti trhu dodavatelii vozidel
autobusové a trolejbusové dopravy. Vozidla dodavatele jsou napriklad soucdasti vozového parku Dopravni-
ho podniku hlavniho mésta Prahy a Dopravniho podniku Bratislava. Od svého vzniku dodavatel vyrobil
a dodal jiz takika 7 700 vozidel, z toho pres polovinu bylo urceno pro Ceskou republiku, kde md dodavatel
zhruba 30 % podil na prodeji autobusii. Pri zohlednéni vyse uvedeného a dalsich verejné dostupnych in-
formaci ma dodavatel za to, Ze je jednoznacné zpiisobilym pro plnéni verejné zakazky.

Dotaz ¢. 1

Dodavatel se v souvislosti s pozadavkem na predloZent vzorku trolejbusu dotazuje zadavatele na jeho ndazor
tykajici se souladu predmetného pozadavku a zdakladnich zdsad primérenosti a zdakazu diskriminace, které
Jjsou vymezeny v § 6 odst. 1 a 2 ZZVZ.

Dodavatel v této souvislosti uvadi, Ze pozadavkem na predlozent vzorku trolejbusu miize dochazet k poru-
Seni zdsady primérenosti specifikované v § 6 odst. 1 ZZVZ. Je treba uvést, zZe predmétem plnéni verejné
zakazky je dodavka 9 ks trolejbusii. Pozadavek na predloZeni vzorku, ktery tvori 1/9 celého predmeétu plne-
ni, nelze povazovat za priméreny. Lze odkdzat na pravomocné rozhodnuti Uradu pro ochranu hospoddiské
soutéze (ddle jen ,,UOHS*) ¢. j.: UOHS-S0722/2016/VZ-02335/2017/542/PKn ze dne 20. L 2017, ve kte-
rém UOHS dovodil, Ze: ,Co se tyka rozsahu vefejné zakézky, Urad uvadi, e pfedmétem plnéni vefejné
zakazky je dodavka 300 kusi autobust, pticemz predpoklddand hodnota Setfené vefejné zakazky Cini dle
bodu 3.3 ,,Pfedpokladana hodnota této veiejné zakazky“ 1 650 000 000 K¢ bez DPH. Jedna se tedy o nad-
limitni vefejnou zakazku na dodavky, a lze tak predpokladat, ze dodavatel bude moci dodavat velky objem
zbozi (autobusil) v poméme vysoké hodnoté. Vzhledem ke skutecnosti, ze predmétem verejné zakazky je
dodsvka 300 Kusii autobusii Ve vyse uvedené piedpokladané hodnoté, dospél Utad k zavéru, Ze pozada-
vek zadavatele na piredloZeni 1 kusu ,,vzorku* autobusu, ktery musi spliiovat pouze nékteré piredem
definované parametry, tj. nemusi se v dané fazi zadavaciho Fizeni jednat o finalni produkt, odpovida
rozsahu predmétu veiejné zakazky. Pozadavek na predlozeni jednoho kusu ,,vzorku“ autobusu je ve
vztahu k celkovému dodavanému poctu autobust, jakoz i k predpokladané hodnoté posuzované vetejné
zakézky marginélni, a tudiz z pohledu Ufadu nemiize pro potencidlni dodavatele, kteii se opravdu o ziskani
této vefejné zakazky uchazeji, predstavovat prekazku pro podani nabidky, resp. nemiZze se jednat o poza-
davek, ktery by podstatné omezoval hospodaiskou soutéz. Je zirejmé, ze se UOHS pFi posuzovdni priméie-
Nosti pozadavkii na prredloZeni vzorkii zabyvd i pomérem hodnoty vzorku a hodnoty celého predmeétu verej-
né zakdzky. Dodavatel ma za to, Ze pozadavek na predlozeni vzorku trolejbusu, ktery je s ohledem na znéni
odst. 5.2 zadavaci dokumentace téemér findalnim produktem, neni v souladu se zdsadou primérenosti defino-
vanouv § 6 odst. 1 ZZVZ.

V souvislosti s poruSenim zasady zdkazu diskriminace uvadi dodavatel, ze kloubovy trolejbus, ktery bude
spliiovat veskeré pozadavky zadavatele vymezené v technické specifikaci predmétu verejné zakazky, ktera
tvori prilohu ¢. 1 zadavaci dokumentace, bude moci dodat ve [hitich pozZadovanych v zavazném navrhu
smlouvy, ktery tvori prilohu ¢. 2 zaddavaci dokumentace. V soucasné dobé vsak probiha vyvoj kloubového
trolejbusu, ktery bude spliiovat pozadavky zadavatele, takze neni mozné vyhovet pozadavku zadavatele na
predlozeni vzorku kloubového trolejbusu splnujiciho pozadavky zadavatele pred podpisem smlouvy na
plnéni verejné zakazky. Vzhledem k tomu, Ze zadavatel poZaduje predlozeni vzorku kloubového trolejbusu
vice nez 400 dni (400 dni od uzavieni smlouvy je lhiita pro dodavku dle navrhu smlouvy na plnéni verejné
zakdzky) pred samotnou dodavkou, pricemz tato doba dava dodavateli casovy prostor pro dokonceni vyvo-
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je a homologaci trolejbusu, povazuje dodavatel pozadavek na predlozeni vzorku trolejbusu pred uzavienim
smlouvy za diskriminacni ve smyslu § 6 odst. 2 ZZVZ. V této souvislosti Ize odkdzat na zrusené rozhodnuti
UOHS ¢. j. UOHS-S0461/2016/NVZ-00696/2017/512/VNv ze dne 5. 1. 2017, které se zabyvalo zadavatelem
stanovenou lhiitou pro samotnou dodavku elektrickych jednotek pro dalkovou dopravu. V odkazovaném
rozhodnuti UOHS je vysloven zdvér, Ze pozadavek zadavatele spocivajici ve stanoveni lhity pro doddni
prvaich dvou viakovych jednotek v minimalni délce 15 mésicu od uzavient kupni smlouvy, je nepriméreny,
eliminuje vétsinu UOHS zndmych dodavatelii pisobicich na trhu vyroby kolejovych vozidel, a je proto v
rozporu se zasadou zakazu diskriminace. Dodavatel ma za to, Ze zavery odkazovaného rozhodnuti UOHS
Jje mozné uplatnit i na predmétny pozadavek zadavatele, jelikoz tento pozadavek zadavatele diskriminuje
dodavatele, kteri nemaji v dobé zadavaciho Fizeni vozidlo zcela vyvinuto nebo homologovano, stejnym
zpuisobem jako v pripadé neprimérené kratké lhiity pro dodavku, ktera byla predmétem odkazovaného roz-
hodnuti UOHS. Dodavatel uvadi, e si Jje vedom toho, Ze odkazované rozhodnuti UOHS bylo zruseno dru-
hostupiiovym rozhodnutim UOHS ¢. j.:UOHS-R0021/2017/VZ-08980/2017/322/DJa ze dne 15. 3. 2017,
avsak odkazované rozhodnuti bylo zruSeno proto, ze predméné zadavaci Fizeni bylo zruSeno v pritbéhu
Fizeni o prezkoumdni vkomi zadavatele samotnym zadavatelem. Druhostupiiové rozhodnuti UOHS tedy
nepoprelo pohled UOHS vymezeny v odkazovaném rozhodnuti spocivajici v tom, Ze zadavatel nemiize na-
stavenim zaddvacich podminek diskriminovat dodavatele, kteri jsou objektivneé schopni predmét plnéni
zakazky zrealizovat, avSak kvuli diskriminacnimu nastaveni zadavacich podminek nemohou do zadavaciho
Fizeni podat nabidku.

Dotaz é 2

V pripade, ze zadavatel bude nadale trvat na predlozeni vzorku trolejbusu i pres skutecnosti popsané v
dotazu ¢. 1, podava dodavatel dotaz, zda je mozné pozadavek zadavatele na predlozeni vzorku trolejbusu
splijiciho pozadavky zadavatele vymezené v odst. 5.2 zadavaci dokumentace naplnit nasledujicim zpiiso-
bem.

Dodavatel ma k dispozici trolejbus v délce 12 metrii, ktery splnuje veskeré pozadavky zadavatele vymezené
v odst. 5.2 zadavaci dokumentace az na pozadavek na kloubovy trolejbus. Dodavatel uvadi, Ze splneni ves-
kerych technickych pozadavkii zadavatele miize byt kromée pozadavku na kloubovy trolejbus ovéreno zkous-
kou 12metrového trolejbusu. V souvislosti s tim, Ze cast zkuSebni jizdy provede vybrany dodavatel za ucasti
zadavatele v rezimu jizdy na trakcni baterii, a zadavatel by mohl mit pochybnosti o tom, zda trakcni baterie
u trolejbusu v délce 12m bude mit stejné vysledky jako v pripadeé kloubového trolejbusu, uvadi dodavatel
nasledujici informace:

Z hlediska konstrukce trolejbusu jak 12m, tak i 18m kloubového trolejbusu je pouZito resent, kdy pomocné
trakcni baterie jsou umistény v zadni casti vozidla ve dvou separatnich boxech, které maji stejny (univer-
zalni) rozmer jak pro kloubovy, tak i 12m trolejbus. Ostatni komponenty souvisejici s pohonem trolejbusu
(trakcni motor, kompresor, topny bojler a dalsi) jsou z hlediska pozicniho umisténi shodné jak pro kloubo-
vy, tak i pro 12m trolejbus. Lze tedy predvést na redlném 12m vozidle zdstavbu identickou pro kloubové
vozidlo. Pri volbé celkové kapacity baterii je u kazdého projektu zohlednen predpokladany provoz trolejbu-
su tzn. delka traté versus jeji profil, casy na dobijeni apod. Po prostudovaini pozadavikii tohoto zadavaciho
Fizeni Ize konstatovat, Ze celkova kapacita baterie pro kloubovy trolejbus bude témer identicka kapacité
baterie v 12m trolejbusu, ktery by dodavatel mohl poskytmout jako vzorek pro ucely pozadavku odst. 5.2
zadavaci dokumentace.

V pripade, ze by zadavatel mél zdjem na overeni viastmosti rovnéz u kloubového 18m trolejbusu, je mozné
doplitkové predlozit také kloubovy trolejbus v délce 18m predchozi generace, ktery ovsem nedisponuje
pomocnou trakcni baterii, avSak veskeré dalsi pozadavky zadavatele dle odst. 5.2 zaddavaci dokumentace
spliiuje. V souladu se skutecnostmi uvedenymi v predchozich odstavcich vSak mame za to, Ze predloZeni
vzorku 18m trolejbusu neni vzhledem k tornu, Ze naplnéni veskerych technickych pozadavkii zadavatele je
mozné overit z 12m trolejbusu, relevantni.

Dotaz C. 3

Soucasti pozadavkii dle odst. 5.2 zadavaci dokumentace je také pozadavek na predlozeni pritkazu zpiisobi-
losti trolejbusu, ktery bude v ramci plnéni verejné zakdazky doddvan, a to jeste pred uzavienim smlouvy na
plnéni verejné zakdzky. V této souvislosti se dodavatel dotazuje, zda zadavatel povazuje takovy pozadavek
za souladny se zdasadou zakazu diskriminace, kterd je vymezena v § 6 odst. 2 ZZVZ.

|«
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Dodavatel soudi, Ze na predmetny pozadavek se daji zcela uplatnit zavery vyse odkazovaného rozhodnuti
UOHS ¢. j. UOHS-S0461/2016/VZ-00696/2017/512/VNv ze dne 5. 1. 2017 o diskriminacné kratké hité
pro dodavku, ktera omezuje dodavatele, kteri v dobé zadavaciho Fizeni jesté nemaji vozidlo zcela vyvinuto
nebo homologovano.

V dané otdzce Ize dale uvést, ze pozadavek na predloZeni zpiisobilosti je nepochybné plné opravneény, avsak
ve zcela jiném casovém obdobi. Pritkaz zpiisobilosti se bézné v oblasti verejnych zakdzek poZaduje az ve
fazi samotné dodavky. Prave nacasovani splnéni pozadavku na predlozeni pritkazu zpusobilosti povazuje
dodavatel za diskriminacni. *

2. VYSVETLENI ZADAVACI DOKUMENTACE

Zadavatel predné uvadi, ze se v souladu s § 98 odst. 3 zadkona rozhodl poskytnout vysvétleni i na za-
dost, ktera nebyla dorucena véas.

Zadavatel dale podotyka, ze i¢elem Zzadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace neni obrana proti tvr-
zenému nespravnému postupu zadavatele, ale objasnéni téch Casti zadavaci dokumentace, které se
dodavatelim mohou jevit jako nejednozna¢né nebo nejasné.

S ptihlédnutim k tomuto vychodisku vysvétluje zadavatel zadavaci podminky nasledovné.
Dotaz €. 1

Zadavatel trva na pozadavku dle bodu 5.2 zadavaci dokumentace na piedlozeni dokladu a vzorku
vztahujicich se k pfedmétu plnéni vetejné zakazky a na zkousku vzorku.

Zadavatel predpoklada, Ze s ohledem na deklarované zkuSenosti bude dodavatel schopen doklad a
vzorek predlozit a popiipadé ve zkousce vzorku uspét.

Pokud jde o tvrzenou nepiiméfenost pozadavku, zadavatel potvrzuje a objasfiuje, ze v bodu 5.2 zada-
vaci dokumentace pozaduje piedlozeni jednoho kusu trolejbusu, coz je minimalni pocet potiebny
k tomu, aby zkouska mohla byt viibec provedena. Utad pro ochranu hospodaiské soutéZe se pii pied-
loZeni vzorku zabyva nejen pomérem hodnoty vzorku a hodnoty celého pfedmétu verejné zakazky, ale
hodnoti i to, jak dlouho bude vzorek zkousen, zda je vzorek dodavateli vracen a zda ma zkouska de-
struktivni charakter. Zadavatel potvrzuje, Ze vzorek bude vybranému dodavateli vracen nejpozdéji do
24 hodin od predlozeni a ze zkouska bude zcela nedestruktivni.

Pokud jde o tvrzenou diskriminaci, zadavatel deklaruje, ze pfedmétem zakazky neni vyzkum nebo
vyvoj originalniho, dosud nevyrobeného typu trolejbusu (parcialni trolejbusy se jiz n&kolik let v Ceské
republice i v zahraniéi provozuji). Neni proto na misté stanovit zadavaci podminky tak, aby umozno-
valy ucast dodavateld, kteff nemaji trolejbus zcela vyvinuty nebo homologovany (viz zavéry Uiadu
pro ochranu hospodéiské soutéze rekapitulované v rozhodnuti predsedy Utadu ve véci R0166/17/VZ).

Dotaz ¢. 2

Zadavatel uvadi, ze uspéchu ve zkousce nelze dosahnout predlozenim vozidla, které nesplni vS§echny
vybrané parametry uvedené v bodu 5.2 zadavaci dokumentace, tedy parametry dané v bodech 2.2, 2.3,
2.6,3.1,3.2,3.10,3.11, 3.12 a 3.13 technické specifikace).

Zadavatel nepfipousti ani to, aby dodavatel pfedlozil dvé nebo vice vozidel, ktera splni jen nékteré
vybrané parametry, pficemz v kombinaci budou splnény vSechny vybrané parametry.

Pokud jde o posouzeni pozadavki dle bodu 3.1 technické specifikace, zde pozadavkiim zadavatele
vyhovi jen kloubovy dvou¢lankovy trolejbus s nejvétsi povolenou délkou 18,75 m.

Dotaz ¢. 3

Zadavatel upozoriuje dodavatele, ze v bodu 5.2 zadavaci dokumentace nestanovil ,,pozadavek na
predlozeni prikazu zptsobilosti trolejbusu, ktery bude v rdmci plnéni vefejné zakdzky dodavan®.

V bodu 5.2 zadavaci dokumentace je stanoven pozadavek na piedlozeni kopie prikazu zpusobilosti
drazniho vozidla vystaveného pro trolejbus predkladany jako vzorek, a to nasledovné:
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., Vybrany dodavatel predlozi do 15 kalendairnich dni od doruceni vyzvy zadavatele kopii pritkazu zpu-
sobilosti drazniho vozidla a jako vzorek trolejbus, pro néjz je uvedeny pritkaz zpusobilosti drazniho
vozidla vystaven.

Smyslem tohoto pozadavku zadavatele je, aby predlozeny vzorek predstavoval trolejbus zptisobily pro
provoz v drazni doprave.

Zadavatel opétovné zduraznuje, ze dodavatel neptedklada prikaz zpisobilosti trolejbusu, ktery bude
v ramci plnéni vefejné zakazky dodavan, nybrz prikaz zptsobilosti trolejbusu predlozeného jako vzo-
rek.

V Usti nad Labem dne 17. 9. 2018

Dopravni podnik mésta Usti nad Labem a.s.
Ing. Libor Turek, Ph.D.

vykonny feditel spolecnosti
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